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The Share of ’l‘op Wealth=-Holders in National Wezalth, 1?22-56. By Robert
J. Lampman. National Bureau of Economic Research, General Series
N° 74. Princeton: Princeton Hniversity Press, 1962. Pp. xxvii, 286. _‘

Wealth and Power in America «An analysis of social class and Income
Distribution. By Gabriel Kolko. Nueva York: Frederick A. Praeger,

1962. Iﬁ» xii, 187.

Estos dos trabajos, uno el producto de investigaciones esencial
mente econbmicas desafrqnadaé en el National Bureau y el otro conse-

cuencia del traba.jo individual de un historiador de Harvard, discuten des

" de dngulos diatintos el mismo problema. 1a distribucién de la riqueza,

en Estados Unx&os., '

‘Las relaciones entre ingreso y riqueza son bastante claras: la

distribucién del ingreso depende a) de los pagos recibidos por los diver- .

sos agehtes de 1a produccifn y b) de la d;istribuciﬁn de la propiedad de
dichos agenteg. Estos factcrea de la producctén pueden ser humanos

(el factor trabajc) af{szcba. 'De esta manera,: cuando estudiamos ladia -

tribucién del mgreso, debemos considerar los pagos generadoa por agen

tes huma.nos y no humanos de la produccién. En cambio, cuando estu ~
diamos la. distnbucién de la nqueza, estudiamos ‘aélo la. propiedad de
los medios ﬁ’aiccs de produccién. | .

De la rglacién ‘egt,g:e ipgr.ea‘o y..ﬁquezai:. @démoa dedu¢i¥ que

mientras mayor es la d,ésigﬁ’a:ldad en la;-disti‘ibucién de la riqueza, pro

256 0;;%”'



bablemente la distribucién del ingreso también sersi desigual.

}['

La obra de Lampman’comienza definiendo el término riqué'za,

1a cual estarfa constituida por todos los activos con valor de mercado.

incluyendo tanto los bienes de ¢apital del productor y del consumidor y
los activos tangibles e mta.ngibles. sin considerarge los derechos que
puedan adscribirge al tenedor de dicha. ric,iuezaua

La rijueza asi definida estd di.st‘ri’buida, no sblo entre las per=-
sonaé; sino también entre los intermédia'rioﬁ financiéras, bociedades
anémmaa. organizaciones no cémerc{ales y el Gobierno. Sin embargo,
el traba.jo se reﬁere sblo al sector de las personas.

La i'uente principal para el estudio en anélisis la const:tuyen

las declaraciones de impuestos que deben hacer al Fisco los heredexos

de fortunas superiorea a 60. 000 délares, Mult;plicando el niimero de -

faIIecidos en cada grupo, (determinado por el sexo y la edad) por la ra-

%6n inversa de la tasa de mortalidad para ese grupo, se obtiene el nfi-
- mero apfoximado de los corﬁpqnentbs del‘-grupo. Un ejemplo, dado poi" '
el autor, tal vez aclare;el tist&ema ufiliza.dn: | supongamos que de un to«

tal de 1000 hombres entre 40 y 50 aﬁos, fa.llecen dos que dejan una he -

rencia superior 2 60. 000 661ares, en un afio dado Suprmgamoa, ade- :

més. 4115 el 5% de los hambres enﬁre 40 R4 5@ aﬁos murieron ewe afio. En

toncea, podemon presumir que los dos f{ue faliecieron con m&s de

- 60. 000 dblares repreaenta.n al 5% de todos los hombres vivos que poseen :




‘esa fortuna. En consecuencié, para eétimar ege 5% debemos multipli
‘car dos por veinte (la inversa de 5%) pa.ra cbtener la respuesta: . 40
hombre:: - viven con més de 60. 000 ddlares al afio.
| Este sistema. presenta como principal inconveniente el que el
’-’muea.treo" sea hecho por la muerte y no por una muestra tomada entre
: las personas viva.s. Este inconvenieate no tieue traacendencia sl sepre
sume que la probabilidad de la muerbe es independiente de la riqueza Yy
~- ademis eI muestreo s tan amplioc jue varia.ciones erréﬁca.s son dxfi’ci-r
les. | |

La.s princzpales conclusiones de este traba.jo pueden resumirse |
en los siguientes pnntoa. Al estrato auperiar de Ios poseedores de ri-
queza én Esbados Unidos, Lampman los define como toda.s aquéliag per
sonas con un pa.trimonio superior z los 60. 00 &6Iar‘ea. Dicho estrato es |
 taba constituido por 1 millén 600 mil personaa en 1953 La edad media
| es de 54 afios, un 40% de 1a riqueza esta,ba en poder de mujeres, porcen
| taje gue en 1922 éra de 25%. Como podré. presmmirse, viven en las re
‘giones de mis altos;iagre;so per c,iﬁpxta de 10s Estados Unidos.

~- La riqueza de estas personas estﬁ ccmstituida principalmente

for acciones (39%), bienes ra.fces (ZZ%). dinero en efechvo, incluyendo o
depSsitos (9%) F‘

La conclusi&n mis trascendente, por sug imﬁlicancia tebricas

'y doctrinarias, es Ia que se reﬁere al porcenta;e de la mqueza. de los
. v _ . » Y
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Estados Umdoa. pc)sefda. por el 1% més rica de Ios adultos (Ver Ta.bla

1) el0,5% del total de la pohlacién.

 Tabla 1: Porcentaje de 1a Riqueza del Sector Personal
' _poseida por el Estrato _Superior, 19221986

" 1% de los 0. 5% de todas la.s

° __adultos - . e persona.s

1922 , 36 29.8
1929 o - 36.3 S B o 32.4

1933 o 28.3 . , 25.2

1939 30,6 . - : 28,0

1945 23,3 . - ' 20,9

1949 120.8 , S = 19. 3

1953 24. 2 EERE . 22.7 ,
1956 . 26.0 SR ‘ zs.o -

‘ F‘ﬁenfe.L Ilam;:man; ep; cit. p&g. 24. bie 6.' o

De la Tabla 1 se de sprende gue el grado de desigualdad aumenté
hasta. 1929. Iuega d:sminuyé hasta 1949 y desde ahf en adela.nte, B¢ pro-
duce nuevamente una tendencia al alza.. sin que se alcance. eso sf, el
grado de desigua.ldad da 1929. El a.utor exphca esta tendencia atribu -
yéndala a la declinacién en la desxgualda,d en la dxstnbncx(in del ingre-«

A .
- soy la conniguiente desxgualdad en la dzsf:ribuczén del ahorro. ( No se

: _V da wna explicar:{ﬁn para el cambio prcducido desde 1949 en adelante)

‘ El autor efechia un detenido anﬁlisxs de los conceptos y de la in-

formacmn ,pxe se réqmere para un estu“dxo de. esta naturnleza. (capi"tulqs
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- 2y 3) de las caracteristicas del sector mis "rico" de E:tados Unidos

(capitulo 4), de los tipos o clages de propiedad jue poseen (capftulo 5),
de su participacién en'la*riqueza total (capi’tﬁlo 6) y finalmente, los de~
terminantes de la desigualdad en la reparticién de la riqueza. Entre es-

tas determinantes, Lampman cree que dos tendrén importancia en el fu-

turo: las variaciones en el precio de los activos (bienes rafces y espe-

cialmente acciones y bonos) v los cambioa an el porcentaje del ahorro

del estrato superion

1a obra de Roﬁert Lampman cobra especial trascendencia respec

to de loa pafses aixbdesarrollados:- ha utilizado un método de investiga »

cién que en genera.l es aplicable a dichos pames y que constituiria un iua
dicib:.del excedente econémico de \iue nos habla. Paul Baran. El libro de
Gaariel Kolko sigue li'neaa diferentes. Su. enfoque es méis sociolégico que
economnico y al decir de un amtorrea. la contraparte del ﬂbeata- seller ds John
Kenneth Galbraith La 'Séé_iédad @pﬁlentt.‘y |

Kolko rechaza la ideé. -contenida en 1 mayoria de loa estudios, que
soatienen, que la. nqueza de la nacién (Eatados Unidos) ha gido redistri»
buida y que la prosperidad se ha extend:do a los grandes sectores de la
pobla.cxdn. _ea:pecialmgnta deade la gran depresién, ‘Dice en la introduce

cién: "Pero esta preauncxén es, sin embargo, err&nea, pues a pesar

» del obvio aumento en prospemdad desde los inson,dables afios de la Gran

- Depresién la d_mtribncién bisic,a: de la riqueza y del i mgreno en Estados



Unidos es agancialmé#te 1é'misr§a ahora, ¢omjo- 1’6 fue en 1939 o atin en
1910, La mayorfa de los gfﬁéoé de bajoﬁ ingreﬁc:; viven sustancialmen
te inéjor que hoﬁr, pero afn cuando -s.ﬁs .salarian reales han aumentado,su
porcentaje en el mgreso nacicnal no hz cambiado.* (pig. 3)
| Luego de esta ta.jante afirmacifo Kolko dédica los 8 capftulos de
su libro :a demo:trarla.. Camienza sostanie’ndo Jue desde 1910 el lﬁ% ‘
de 1bs mis altos ingresos reciben en tota.l rantas supenorea al 50% de
.la. poblacién de més bajos mgrasoa. Sin embargo, de las cifras que'da }
Kplko se desprende gue dicho 10% , ‘que en 1910 recibfa el 33, 9%, dismi |
nuyé su participaciédn al 28, 9% enl%‘} 'Perﬁgdice Rolko, en estos da- -
- tos no ge toma enlconsidcracién'm éef:& de fai:tgres éue te‘nderfaxi ha
aumentar la participiciéﬁ 'en, el ~iﬁgresb nacionaI; como por ejeh:plo el
iﬁgreao en "especies“ y los métodae pasra, evadir impuestot: utilizados ge
nerax.nente por los sectores de mis a.ltaﬁ rentas. :
Mientra.n el grupo de mﬁ's altos ingr‘escs’ ha permanecido casi és~,

' tacionario en su particlpacién en el ingresgo nacional, el 50% que repre -
| senta al sector de rentas mas bajas, ‘ha diazninuido su pa;tncipacién del
27% en 1910 al 23% en 1959« ' "Aa{, pa.z:a los ﬁn:cos sactores de la pobla.
_ cién en los cuales una gamangia podfa mdica: un progreso hacia. una demo |
cracia acondémica, no ha ba*bido un aumentc en su particf.pa,ci&n el el inw )
grego nacional.® (pig. 15)» | |

 Luego el autor inici,a. un prolijo estudio d.c' la tésis de Kuznetz,



quien sostiene que ha ha.bido una. firme tendencia hacia la disminucxén en
la partxcipacién del ingreso naciona.l porx 1os estratos de rentas més al -
T
| Segﬁn Kolko hay una gerie de. fae:tores, tanto en un nivel técnico
~ como préctico, que Kuznets no consider5 y que de haberlo efectuado le |
ha,bfian hecho variar sus resultadoé.é/

El ca;pitﬁ;l"o 2 esti dedica&§ a analizar ias relaciones entre la.triu
'butamén y la dasigualdad y el tercero a la distribucién de la riyueza.
Acerca del iiltimo puntg;. e1 estudio abarca dos aspectos: la d:strzbucién |
de los ahorros y la dei las acciones dn las sociedades an6nimas.

Reapecto de la dxstrxbucx&x de los a.horros el estudio es mis com
pleto Jue el de Lampman, por cuanto analiza. cémo estin distribuidos el
total de los ahorros y no sélo el porcentaje correspondiente al estrato su«~

perior. Del cuadro IV de Kolko (pég. 48) se desprende gque el porcenta-»

Je de ahorros efectuado por cada ee:tra.to ha permanecido casi inaltera~

. ble entre los afios. 1929-1950. En efecto, el 10% de la,s personas de méis

altos ahérros. pa#tiéipahan con el 86% del ahorro total de Es‘fados Uni -
.t_loa,, eﬂ 1929 :y’.en 1950 con ‘ell73’%‘. én tanto jue el 10% de las persbnas' |
de més bajos ahorros <;egéh§rrab#n el 13% en 19,29 y el 16% en 1950.

Exi lo gu,er-qe» .i*ef.iie,z:"je.a. la prgpiiedad dé 'accione_s de sbciedadeéané
nimas, .cﬁ &atribn@i&n es extrhkqi;d;m.iamgﬁté désigizal: basindose en

~ un estudio de la Br:ookingh Institution que abarcaba a las 2.991 socieda- -



des anénimas mis’ grandes de Egtados Unidos el autor sostiene jue 86~
lo el 2. 1% de los accionistas posefan el 58% de las acciones en 1951.
Luego de dar otras ciffas .Kolko. escribe: "Es inevitablg la concluéiSn
de \ue hay poco "pueblo® en el "ca;pitaiiémo popular.” (pdg. 53)

El capftulo 4 sigue las lfneas desarrolladas por numerosos aus
tores en lo referente a la éonaentraciﬁn del poder de las sociedades ané
nimas, directoriqs enirelé.zadOS y direccibn de dichas empresas y au ,.
control. | | |

i Luegé Kblko deja las altas cumbres :dgli' poder corp‘orativé y dese-
B ~ ciende al esﬁxdio de ia pobreza en Amériea y sus posiblea causas. Aqui
- sus c&riceptos gon esencialmente sucia:l&gieos, discx?epando con las tesis
suatentadas por economistas como Galbrmith o sac;élogos como Talcott
Parsons, Max Lerner, Séymour Lipset y otros, en el sentido dd ﬂue la _'
‘pobreza. en Estados Uniaos pricticament:. ha desa.parecido. Para ,afir--"'
- mar esto analiza las causas de la pcbreza. desde las tra.dicxonales, bao'
' jos sa.la.nos ¥ desemplea. haata las méis sqfisticada.s* clases de ocupa
cibn, edad, el rol cambiante de la mujer (mayor nfimero de hogares esw '
_ _:ﬁu a cargq de mujeres; 3; 5% en 1935=36, y 8,5% €n 1956 las cuales,
s p‘of lo general tiénen remunéraciones imféiiqreé" ,a} la de los hombreé)la _

raza Yy la regién donde se vive, etcg La exéeﬁs’ién de la pobreza se ana "

o liza en el ca.pftulo 3iguxente vy reproduce un cuadro de la Oficina de Ea-

tadisticas del Trabajo dond’e se expresa c}ue_ §1f=44% de las unidades con«
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s’umidoms tenfan ingresos bajo el nj.irel de mantencién y 27. 5% poseian
ingresas bajo el nivei ﬁe emergencia. (pdg. 101). Indudablementé yue
«aun:ue Kolko no lo dice= esta.s cifras deben interpretarse con cuidado,
por cuanto enas son esenmalmente reiatzvas, prodnctos de Ia comparas’
cibn con los niveles de ingreso propms de un pafe que tienen el més al~
to ingreso per cﬁp;ta del munda. No serfs raro yue el nivel de emer -

gencia para Estados Umdoa fuera comsxderado un mvel mis jue acepta=

ble en un pais de escasa degarrollo.

. Sin embargo. la tesis central de 1a abra de Kollro descansa en

la hipbtesis 11\1& a pesar del relativo pleno empleo y del aumento en los

salarios reales; la aparicién de ‘nue‘vas causas de pobreza y la perpe=
 tuacién de alguna.s causaa tradicxonales, a.nu];a.n las ganandias jue se

-'a.lcancen para combatirla. Por lo tanto. comZnﬁa. el autor. no es efec*

tivo que la sociedad norteamericana esté llegando a ser una sociedad de
cia.se media, si se parte del supuesto que el status social estd determi~ -
nado por la posxcién econémica,

Loa capituloa restantes estudian, laa relaciones entre el consu-
mo y la distribucién d’e‘sigual del ingreso y losg mitos* y realidades de la
vida econdmica en el paf‘s del norte.

Sin duda \,_118 un libro como ‘el de I’oiko. como él mismo lo reco=
noce, va contra. el pensamiento ordoxo de los cientista.s sociales de su

pai‘s, seri con’ seguridad obgeto de cri’ticas, en esPemal en lo relativo
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a las estadisticas usadas. Pero el libro -como dice Zingler~ es intere~
sante, mformativé y desafiante. ;

Si bien la obra de Lampman y la de Kolko son diferentes en su en
fojue y en su métode de andlisis la lectura conjunta de ambas resulta ale
tamente provechosa. Al estudio estrictamente econdmico de Lampman
Kolko aiiade las implicancias sociolégicas del tema, arribando a conclue
siones bastante diversas. Sin embargo, la confrontacién es interesante

y arroja luz sobre un aspecto del sistema econbmico norteamericano.

Ricardo lagos



-

2z

k4

¥

Simén Kuznets aceptando esta idea, sostiene sin embargo que si en
Estados Unidos se determinara la distribucién del ingreso sélo por
la remuneracién del factor trabajo la desigualdad en la distribucién
del ingreso disminuirfa, pero en una proporcién pequefia. Ver Si«
mén Kuznets, Shares of Upper Income Groups in Income Savings,
Princeton: Princeton University Press, 1953, pégs. 28 y siguientea.

La mayor igualdad en la distribucién del ingreso es aceptada por la
mayor parte de los economistas americanos. Ver Simon Kuznetz,
op. cit. que se considera la obra standard sobre este particular. -

Ezrvin K. Zingler resefiahdo el libro de Kolko en The American Eco-
nomic Review, vol. LIII, June, 1963, pdg. 463.

Simon Kuzne'ts, op. cit',

El trabajo de Kuznets ha sido criticade entre otros por George Garvy,
Selma Goldsmith, Allan Carter y Victor Perlo.




