ANALISIS ELECTORAL

BORRADOR PARA LA DISCUCION

FRANCISCO ENCINA M.

GESTEC
CONGRESO 1990
SENADORES DIPUTADOS
DC 13 38
RN 14 26
PPD 4 17
UDI 2 12
PR 2 5
PS-A 1 6
SD 1 =
PRSD 1 =
IcC - 2
PAC - 1
PH - 1
INDEP. - 1
rorates: s 120 "

1524 ¢ 4



PORCENTAJES POR PARTIDO Y REGIONES: SENADORES

PARTIDOS

REGIONES

DC PPD PR-SD PRSD PS-A PC OTROS RN  UDI OTROS
I 26,6 - - 18,1 - - 16,0 24,7 - 8,1
I1 27,4 - 11,9 - - 22,7 - 13,7 19,4
111 27,0 31,7 - - - - - 20| - 10,6
IV 34,7 - - - = 20,4 - 18,2 15,4 5,3
V-1 - - 36,5 - - 17,4 16,4 19.8 13,9 6,7
v-c 27,7 27,7 - - - - - 16,5 16,8 -
M-P 29,8 29,2 - u - - - 14,6 16,4 5,3
M-0 41,1 - - - 15,0 - - 21,8 14,1 4,4
VI 28,0 - - 28,0 - - - 16,6 9,4 12,6
VII-N 40,0 19,9 - - - - - 23,2 5,5 5,8
VII-S - - 28,9 - - - 21,1 33,1 - 5,8
VITIN 36,2 - - - - 23,1, . - 13,7 15,5 6,5
VIIIS 29,0 26,4 - - - - - 19,3 18,5 -
IX-N - 20,7 27,0 - - - - 20,2 11,3 14,3
IX-S 41,0 5,8 - - - - - 20,6 9,9 17,4
X-N 39,8 - - - 15,7 - - 30,5 8.8 -
X-8 27,2 24,1 - - - - - 28,9 12,6
X1 - 28,4 24,9 - - - - 24,4 14,5 3,1
XIT 42,5 - - - 20,6 - - 23,2 6,4 2,5

(1) 15 9 5 2 3 4 3 19 15 15



VOTACION SENADORES POR PARTIDO Y REGIONES

DC PPD PR-SD PSA PRSD pPC OTROS
I 45326 30885 27053
II 58814 25595 48581
ITI 30933 36295
Iv 88269 51939
vV-I 72736 62975 59215
v-C 112626 114337
M-P 407890 399408
M-0 603091 219440
VI 106062 105943
VII-N 114236 56931
VII-S 48770 35575
VIIIN 195816 124908
VIIIS 108498 98566
IX-N 30380 39481
IX-S 106883 15047
X-N 102782 40586
X-5 62390 55258
XI 10856 9549
XII 35221 17061
A 2178837 817078 196181 277087 136495 163495 121843
B 32,43% 12,16% 2,92% 4,12% 2,03% 2,43% 1,81%
Cc 6026311 3004300 894238 1738229 517144 784444 693893
D 89,72% 44,72% 13,31% 25,87% 7,69% 11,67% 10,33%
BE: 36,15% 27,19% 21,93% 15,94% 26,39% 20,84% 17,55%

A: TOTAL NACIONAL OBTENIDO POR PARTIDO
B: % DE VOTACION NACIONAL (UNIVERSO CONSIDERADO; 6.716.523)
C: UNIVERSO ELECTORAL DE LAS CIRCUNSCRIPCIONES EN QUE CADA DPARTIDO
PRESENTO CANDIDATO
D: % DEL ELECTORADO NACIONAL EN QUE PRESENTO CANDIDATOS CADA PARTIDO
E: % PONDERADO DE CADA PARTIDO. SOLO SE TOMAN EN CUENTA LAS
CIRCUNSCRIPCIONES DONDE LLEVARON CANDIDATOS

NOTA VOTACION SENADORES PPD + PSA

TOTAL DE VOTOS: 1.094.165
% DE VOTACION NACIONAL: 16,90 %
UNIVERSO DONDE PRESENTO CANDIDATOS: 4.742.529
% DE VOTACION NACIONAL DONDE COMPITIO: 70,61%

% PONDERADO CON REFERENCIA SOLO A DONDE
PRESENTO CANDIDATOS: 23,08%



VOTACION SENADORES POR PARTIDO Y POR REGIONES

RN UDI IND. PL-PSCH DR-AN PN-OTROS
I 49551 6317 6317
IT 29368 41668
ITI 24150 34132 2669
Iv 46403 39321 13467
V-1 71562 50144 24387
v-C 68127 69208
M-P 199603 224302 73209
M-0 320558 206515 42254 22634
VI 62823 35644 7221 40319
VII-N 66353 15674 16692
VII-S 64661 9764 34972
VIII-N 74245 83695
VIII-S 72123 69158
IX-N 46157 3688
IX-S 53577 25955 46276
X-N 78704 22742
X-8 66325 29000
XI 9324 5535 481
XII 5312 19230 2099
A 1408926 714853 235070 182994 90857 72598
B 20,97% 10,64% 3,56% 2,72% 1,35% 1,08%
C 6716523 4346310 2106411 4337222 2211478 1534198
D 100,00% 64,71% 31,37% 64,57% 32,92% 22,84%
E 20,97% 10,64% 11,16% 4,21% 4,10% 4,73%

A: TOTAL NACIONAL POR PARTIDO

B: % DE VOTACION NACIONAL POR PARTIDO

C: UNIVERSO ELECTORAL DE LAS CIRCUNSCRIPCIONES EN QUE CADA PARTIDO
PRESENTO CANDIDATOS

D: % DEL ELECTORADO NACIONAL EN QUE PRESENTO CADIDATOS CADA PARTIDO

E: % PONDERADO DE CADA PARTIDO. SOLO SE TOMA EN CUENTA LAS
CIRCUNSCRIPCIONES DONDE CADA PARTIDO PRESENTO CANDIDATOS
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COMENTARIOS SOBRE VOTACION CONCERTACION EN ESPECIAL PPD

1.-

2.-

DC,a esto se deberfa su alto %. Gonzalez

Votacion DC muy pareja a nivel nacional.

Candidatos PR y SD elegidos en Circunscripciones donde no iban

(27%).
3.- Votaciones PPD RANGO
- Nuiiez 31,7% 1 E E= ELEGIDO
- Lagos 29,2% 2 N N= NO ELEGIDO
- Vodanovic 28,4% 3 E
- L.Soto 27,7% 4 E
- Condeza 26,4% 5 N
- Rodriguez 24,1% 6 N
- Schnake 20,7% 7 N
- Gazmuri 19,9% 8 E
- Subercaseaux 5,8% 9 N

4.-

10.

44,4% DE LOS CANDIDATOS ELEGIDOS

VII-I (36,5%) y Navarrete IX-N

2 PPD, elegidos superando a los DC; Nufiez III y Laura Soto en la V-

Costa, el primero por amplio margen, la segunda estrechamente.

Gazmuri, elegido claramente por derrame DC.

Vodanovic, superando al PR en la XI, que debe haber recibido
DC.

Los que se pierden del PPD, cuatro acompafiados por un DC y el
por PR.

Lagos obtiene alto % acompafiado por DC, pero es superado por
%, en su lista y con la lista alternativa por un 3,1%,( en
son cerca de 20.000 a favor de lista contraria).

apoyo

otro

un 0,6
votos

Los las mé&s altos porcentajes de lista concertacién alcanzados por

el PPD en combinacién con DC:

IE 58,7 R. Nufiez
v-C 55,0 L. Soto
M-P 58,9 R. Lagos
VIii-o 59,9 J. gazmuri

Los de menor % de lista del PPD

IX-N 47,7 ( con el PR) E. Schnake
X-N 51,2 ( con la DC) A. Rodriguez
X1 53,3 ( con el PR) H. Vodanovic
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11.-

11.-

12.

12.~

13.-

El voto PPD 6 PS, no es endosable al PAIS, que se mueve alrededor
20%, en porcentajes ponderados. En circunstancias gque el PPD, se
mueve en el rango porcentual ponderado de 27,19 , considerando
que Subercaseaux, obtuvo tan solo el 5,8%. Si lo dejamos fuera para
nuestros calculos, el promedio tiende a subir.

Los candidatos PPD, siempre superan en porcentaje a 1los PS-A,
cuando se va junto a los DC. E1 porcentaje ponderado de los s PS-A
es del 15,94%., bastante abajo del % ponderado PPD que alcanza al
27,19%.

- Mayores % de la Concertacién

- XII 63 % (DC-PSA) 42,5 - 20,6 Ruiz di Giorgo - Calderon
- VIIN 59 % (DC-PPD) 40,0 - 19,9 Pacheco - Gazmuri

- M-P 58,9% (DC-PPD) 29,8 - 29,2 Zaldivar - Lagos

- I11 58,7% (DC-PPD) 27,0 31,7 Zaldivar - Nufiez

|

De 1la diferencias comparativas, entre los % ponderados, del PPD

y el PC, se desprende que existe un 6,35% a favor del PPD. Lo que
podria significar que ese porcentaje del electorado, seguramente
vota PPD y que probablemente no votaria PC.

Por otra parte lo que era la antigua izquierda chilena no supera

en ninguna regién més alla del 31,7% del electorado, que es el

caso de Nufiez en la III Region.

A partir del resultado senatorial es dificil deducir cual seria
el voto propiamente PPD, si se considera que seguramente la gente
de la de la izquierda no renovada debe haber votado al PPD, en 1la
senatorial, producto del acuerdo PPD - PAIS. El1 % seguro del PPD,

seria un 6% + un % dentro de la votacién del conjunto de la
votacién general de la izquierda.
Si consideramos gque el voto PC puro se mueve en el rango del

12% ponderado, en diputados, podriamos especular que en el mejor
de los casos el PPD, se ubicarfia entre un 6% seguro PPD + un

8% , que deberia ser la diferencia que se agrega para que el PC,
alcance en las circunscripciones un 20%,. Por lo tanto 1la
votacién propiamente PPD, deberia en tener un rango de alrededor
de entre un 14% y un 16%.



UNIVERSO ELECTORAL CONSIDERADO PARA
CIRCUNSCRIPCION
I 159.132
II 204.026
ITI 106.179
v 239.399
vV-I 341.019
v-C 364.298
M-P 1.304.412
M-P 1.414.492
VI 358.012
VII-N 269.886
VII-S 193.742
VIII-N 478.664
VIII-S 348.345
IX-N 119.706
IX-S 243.456
X-N 244.814
X-8 212.273
XI 35.745
XII 78.923

EL

ANALISIS

POR




DISTR.

DC
23,6

24,4
28,5
29,2
27,17
24,7
34,9
29,1
30,1
25,4

32,9
27,4
35,4
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22,8
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42,9
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22,17
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44 31,6 28,9

45 29,6

46 33,5

47 23,4

48 30,0

49

50 36,9

51

52 27,17

53 35,6

54

55 37,1

56 26,7 23,2
57 26,4 2

58

59 24,2

60 28,9
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DISTRITO

2
32
12
26
43

9

4
31

6
44
60
16
17
19
22
57
47
56
15
35

7
29
36
40
23

RANGO VOTACION PPD EN PORCENTAJE

NOMBRE

KUZMICIC
OLIVARES
MOLINA
MONTES
BARRUETO
REBOLLEDO
VALENZUELA
SOTA
ARANCIBIA
VIERA-GALLO
SMOL

MURNOZ
MALUENDA
SANTELICES
SHAULSHON
PINEDA
JARA

LAGOS

SOTO

PEREZ
NAHMIAS
ESTEVEZ
MOLINA.G
BELMAR
GIRARDI

%LISTA
50, 7%-IND

51,7%-DC

47,0%-IND

59,1%-DC
44,0%-PR
61,4%-DC
60,6%-DC
49,3%-PR
56,8%-DC
60,5%-DC

62,3%-IND

43,0%-PR
59,2%-DC
55, 6%-DC
49,4%-DC
50,1%-DC
45, 8%-PR
49,8%-DC
58,1%-DC
51,1%-DC
46,9%-DC
60,9%-DC
57,8%-DC
45,2%-DC
34,6%-DC

PORCENTAJE DE CANDIDATOS ELEGIDOS:

% VOTOS PPD  RANGO
37,5% + 1
37,0% + 2
35,5% + 3
34,5% + 4
32,9% + 5
32,4% + 6
32,1% + 7
29,1 + 8
29,1% + 9
28,9% - 10
28,9% - 11
28,9% + 12
27,9% - 13
27,0% - 14
26,6% + 15
23,6% - 16
23,4% + 17
23,2% - 18
22,7% - 19
22,3% - 20
22,2% - 21
21,7% - 22
20,8% - 23
13,9% - 24

8,5% - 2 N

68%
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RANGO FPOTACION FPFD
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VOTACION POR REGIONES POR PARTIDO ABSOLUTAS

EN BASE A ELECCION DIPUTADOS

PARTIDOS

REGIONES DC PPD PR LV PH IND

I 21.324 29.904 15.564 10.153
IT 101.189 40.124 24.781
111 32.456 13.149 2.348

IV 76.072 41.163 21.099
v 195.711 93.124 22.799 23.280
VI 82.505 15.781 69.423
VII 119.052 26.369 34.529 72.526
VITI 112.714 89.027 21.246 54,557
IX 121.651 34.747 75.969 11.603 48.501
X 104.340 36.781 38.245 86.184
XI 9.265 7.449

XIT 23.837 27.546
METRO 836.176  317.402 46.961  14.942 40.520 178.856
A 1.812.455  761.408 265.110  14.942 52.123 669.029
B 26,14% 10,98% 3,82% 0,21% 0,47% 9,47%
c 5.827.829 2.928.462 1.559.470

D 84% 42.2% 22%

UNIVERSO ELECTORAL PAIS CONSIDERADO LOS VOTOS VALIDOS OBTENIDOS
POR LOS PARTIDOS EN LA ELECCION DE DIPUTADOS: 6.940.000



RESUMEN VOTACION DIPUTADOS A NIVEL NACIONAL POR PARTIDOS

TOTAL NACIONAL POR PARTIDO
% DE LA VOTACION NACIONAL POR PARTIDO

CANDIDATOS

% DEL ELECTORADO NACIONAL EN QUE LOS PARTIDOS PRESENTARON CANDIDATOS

A

B:

C: UNIVERSO ELECTORAL EN LOS DISTRITOS QUE LOS PARTIDOS PRESENTARON
D

BE

% PONDERADO DE CADA PARTIDO.
LOS PARTIDOS PRESENTARON CANDIDATOS

SOLO SE CONSIDERAN LOS DISTRITOS DONDE

RANGO NACIONAL DE % PONDERADO Y ABSOLUTO POR PARTIDO

PONDERADO

DC 3 31,10%
PPD : 26,00%
RN : 18,22%

PAIS : 18,01%
PR : 17,00%
UDI :  16,00%

OTR. : 9,00%

ABSOLUTO

DC

RN
PPD
IND.
UDI
PAIS
PR/SD

26,14%
18,12%
10.98%
9,47%
9,17%
5,02%
3,82%
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